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KOMENTAR: PRAVO PRIJIMAT Z
MASMEDII LEZ JE STEJNY NESMYSL,
JAKO TREBA PRAVO BYT OKRADEN CI
PRAVO BYT ZAVRAZDEN

Kamil KOPECKY

V poslednich letech se ve verejné diskusi o smyslu a podstaté
masmédii stale Castéji setkavame s tvrzenim, ze Clovék ma pravo
na pravdu i lez. Tato tvrzeni slySime ve vefejném prostoru nejenom
z Ust nejrlznéjsich politikd, u kterych je lez predpokladdanou
soucasti jejich remesla, ale také u téch, kteri byli v minulosti
pokladani za experty, v soucasnosti je vSak lze vice povazovat za
osoby, které pod vlivem populismu a tzv. doby postpravdivé
rezignovali na rozliSovani pravdy a lzi.

Lidskd prava jsou postavena na pozitivnich principech, jejich
podstatou je garantovat clovéku zakladni ochranu osobnosti,
projevu, vzdélani, nabozenstvi apod. Samotna svoboda projevu pak
¢lovéku zarucuje rikat jakykoli ndzor - véetné ndzorl nepravdivych
(vychazejicich z nepravdivych informaci), at uz jsou proneseny a
Sifeny z neznalosti, nebo cilené. Nazory (hodnotici soudy) vSak
nejsou zpravodajské informace, které je treba jasné oddélovat od
ostatniho medidlniho obsahu. Na zpravodajské informace jsou
kladeny podstatné vyssi pozadavky - musi byt presné, nestranné a
odpovidajici skutecnosti (pravdivé). A pravé na pravdivé
zpravodajské informace ma clovék pravo a toto pravo je
definovano prostrednictvim rliznych druhl novinéarskych kodexda.
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Pokud bychom akceptovali, ze ma ¢loveék pravo na lez (coz je v
drtivé vétsSiné pripadld nezaddouci forma chovani, kterd je také
nalezité sankcionovana - at jiz v rdmci trestniho i obcanského
prava), museli bychom stejné tak Ffici, ze ma clovék pravo
byt okraden, byt prepaden, byt zavrazdén ¢i byt znasilnén .
Ze se to zdd byt nesmysiny pfimér, Ze jde pfece o trestné ¢&iny?
Ano, ale pomluva je také trestny cCin. Pripadné je mozné domahat
se svych prav v pripadé lzivych informaci svych prav v ramci
civilniho fizeni, ve kterém se také rozliSuje mezi tzv. skutkovym
tvrzenim a hodnoticim soudem.

Kvalitni média, jejichz novinari se ridi etickymi kodexy, usiluji o to,
aby informace, které publikuji, byly ve shodé s pravdou - tedy aby
to, co je publikovano, odpovidalo realité a aby se tedy logicky
jednalo o fakta. Nicméné i novinari jsou jen lidé a dopoustéji se
chyb! Rozdil je v tom, ze pokud se chyby dopusti novinar
kvalitniho média a zjisti (nebo je upozornén), ze skutecné
udélal chybu, pak se (pokud to jde) opravi a dementuje
puvodni sdéleni. Je to z toho dlvodu, Ze jeho cilem je poskytnout
¢tendrm ¢i divakim fakticky spravnou informaci. V pripadé
dezinformacnich médii se toto nedéje - novinar totiz dobre
vi, ze pise lez (az uz jde o zcela nepravdivou informaci, nebo o
kombinaci Izi a pravdy) - jeho zamérem je totiz lez rozsifit mezi co
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neni pravda, nejde o neznalost, chybu, ale o umysiné jednani.

Pro pochopeni pravdy a Izi je treba uvédomit si, ze jevelky rozdil
mezi zpravodajskymi meédii a tzv. nazorovymi platformami.
V pripadé zpravodajskych médii jde jednoznacné o to zachytit
pravdu a pravdivé informovat své divaky i Ctenare. V pripadé
nazorovych platforem (at uz se tvari jako seriézni zpravodajska
média nebo ne) jde o to poskytnout prostor pro riizné druhy nazord
- které mohou a nemusi byt pravdivé, mohou byt zavadéjici,
nepodlozené, jakékoli. Zde bychom proto neméli pravdu hledat,
protoze neni ni¢im garantovana - nazorové platformy zpravidla
neposkytuji zadné mechanismy oveérovani pravdivosti textu,
protoze to jednodusSe nepotrebuiji.

Predstavme si, ze bychom pravo na lez aplikovali i mimo oblast
masmédii - tfeba do Skolstvi - jak by se asi rodi¢tim libilo, kdyby
ucitelé vykladali détem zjevné a Casto nebezpecné nesmysly? Dité



by pak neumélo psat, pocitat, vérilo by, ze zemé je placata a leti
vesmirem na zadech obfi vesmirné zelvy, v televizi bydli trpaslici,
ktefi se nam kazdy vecer staraji o zdbavu, do zasuvky (na fazi)
muUzeme klidné strcit draty, protoze elektfina ndm neublizi? A co
tfeba medicina, jak by se pacient@im libilo, kdyby jejich Iékar misto
operace tancil kolem 10zka s palmovymi listy a zahdnél zanét
slepého streva s pomoci duchl? A tepenné krvaceni zastavoval
Ctenim z Bible? Pravda a lez maji dopad na vSechny slozky
fungovani spolecnosti, podle pravdy a 1zi lidé délaji dUlezita
rozhodnuti, planuji svou budoucnost - nejde o zadné bezobsazné
fraze, ale o velmi dllezité hodnoty i kategorie.

Pravo na lez je absurdnim konstruktem doby postfaktické a
bohuzel znakem relativizovani nejdllezitéjSich hodnot, na kterych
stoji nase civilizace - stacilo neékolik malo let, a ze slov “pravda a
laska” se staly ty nejhorsi nadavky (viz. “pravdolaskar”), stejny
osud postihl krasné slovo “dobro” (“dobroser”). Naopak “lez” se
prosazuje ve verejném prostoru stale vice a je maskovana za
libivymi spojenimi “alternativni pravda”, “nevhodna pravda” i
“nevhodny nazor”. Omyl - lez je lez, zadna alternativni pravda.

Svlj komentar ukoncim tak, jak jsem jej zacal: Pravo na lez v
medialnim prostoru je naprosty nesmysl. Samozrejmé nelze
lidem upirat svobodu projevu, v ramci které je mozné
samozrejmeé i lhat (i Izivy nazor je nazor) - v pripade
zpravodajskych, odbornych, obecné kvalitnich médii je vsak
pravo na lez naprostym a nebezpec¢nym nesmyslem.
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